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LE CONSEIL D'ETAT
. DER STAATSRAT

“GENEHMIGUNG DER GRUNDWASSERSCHUTZZONEN UND -AREALE DER GEMEINDE LALDEN AUF -
DEN GEMEINDEGEBIETEN VON LALDEN, EGGERBERG UND DER SEIT DEM 1.1.2013 MmiT NATERS

FUSIONIERTEN GEMEINDEN MUND UND BlRGISCH .
,(QUEI;LEFASSUNGEN«VON LAL101, LAL201, BRI501, BRI502) :
Eingesehen

das Gesuch vom 4. Februar 20‘13 sowie vom 10. Februar 2014 der Gemeinde Lalden betreffendldie '
Genéhmigung der Grundwasserschutzzonen und -areale filr die Quellfassungen (Schutzzonenpla-
ne, hydrogeologlscher Bericht mit den dazugehongen Vorschriften vom-31. Oktober2012); .

den hydrogeologlschen Bericht ,Beurteilung Nutzungskonﬂlkt mit BLS-Trasse" der Burchard GmbH

vom 2. Dezember 2011;
den Notfallplan ,,Nutzungskonﬂlkt BLS/ Quelle Bronechjl LAL101", und das Pﬂlchtenheft Schadens—
ereignis der Gemeinde Lalden vom 2. November 2012; '

das Schreiben der BLS Netz AG vom 12. August 2013 betreffend einen noch zu erstellenden Not-
fallplan, die Erteilung einer Ausnahmebewilligung und den Nlchtruckzug der Einsprache nach der -
Einspracheverhandlung mit der Gemeinde Lalden; :

die &ffentlichen Auflage im Amtsblatt (Schutzzonenplane hydrogeologlscher Bericht mit den dazu-
gehdrigen Vorschriften vom 31. Oktober 2012) Nr. 45 vom 9. November. 2012 ‘

die vorsorgliche Einsprache der BLS vom 10. Dezember 2012;

die Stellungnahme der Gemeinde Lalden vom 4. ‘Februar 2012, sowie die Stellungnahmen der Ge-
meinde Eggerberg vom 18.12. 2012 der Gememde Mund vom 13. Dezember 2013 und Birgisch .

vom 9. 11, 2013;

die aktuellen durch den Staatsrat homologlerten Zonennutzungsplane der Gemeindén Lalden vom

3, Juli 1998, Eggerberg vom 29. Mai 1996, und Naters vom 1. April 1993 (Mund) und vom 20. Janu-
ar 1993 (Birgisch); :

* die Art..19 bis 21 des Bundesgesetzes {iber den Schutz der Gewasser vom 24.. Januar 1991

(GSchG) und die Art. 29 ff. der Gewdsserschutzverordnung vom 28. Oktober 1998 (GSchV);
die Art. 31 und 32 des kantonalen Gewasserschutzgesetzes vom 16. Mai 2013 (kGSchG)

. die Wegleitung Grundwasserschutz des BUWAL. von 2004 (Wegleitung). sowie die kantonalen Rlcht-

linien vom Juni 1995 des flir den Grundwasserschutz zusténdigen Departements;

den Art. 4 des kantonalen Gesetzes liber die Nutzbarmachurig der Wasserkrafte vom 28. Mérz 1990-
sowie den Art. 1 des Ausflihrungsreglements vom 4. Juli 1990; .

den Art. 4 des Reglements betreffend das Verfahren Uber die Ausscheldung von Grundwasser—
schutzzonen und -arealen vom 31. Januar 1996 .

das Gesetz tber das Verwaltungsverfahren und die Venmaltungsrechtspﬂege vom 6. Oktober 1976
(WRG);

das Gesetz betreffend den Tatif der Kosten und Entschadlgungen vor Gerichts- oder Verwaltungs—
behorden vom 11 Februar 2009 (GTar);



Erwéig‘enAd

1. Das vorliegende Projekt bezweckt den S’chutz der von der Gemeiride. Lalden genutzten Trinkwas-+
serquellen auf den"Gemeindegebieten von Lalden, Eggerberg und Naters (vor 1. Januar 2013 Mund -
und Birgisch). Es wurde im Amtsblatt Nr. 45 vom 9. November 2012 publiziert und wéhrend dreissig

- Fagen &ffentlich aufgelegt.

2. Gemaéss Art: 7 Abs. 1 lit. e des kantonalen Gesetzes betreffend die Vollziehung des Bundesgesetzes
iiber den Schutz- der Gewasser gegen die Verunreinigung vom 16. Noveniber 1978 (GVGSchG) in
Verbindung mit Art. 4 Abs. 3 des Reglements betreffend das Verfahren iber-die Ausscheidung von
Grundwasserschutzzonen und —arealen vom 31, Januar 1996 ist das Departement fiir Verkehr, Bau

;. und Umwelt zustandig-fiir die Genehmigung der Quellschutzzonen mit den zugehérigen Vorschriften
sowie die Einsprachenbehandlung. Das Verfahren richtet sich nach dem VVRG. -

3. Gemass hydrogeologischem Bericht vom 31. Oktober 2012 fuhrt die Bahnlinie der BLS durch die

Schutzzonen 'S2 und S3 der Quelle LAL 101. Die Bahnlinie durchquert die Quellschutzzone 82 auf

- .einer Lange von ca. 105 m, was flir Bahnanlagen sowie den damit verbundenen Betrieb geméss Zif-
fer 221 und 222 Anhang 4 der GSchV grundsatzlich nicht zulassig ist. o

4. Mit Einsprache vom 10. Dezember 2012, bei der Gemeinde Lalden eingegangen am 11. Dezember
. 2012, verlangte die BLS Netz AG die Anpassung der Schutzzonenvorschyiften durch Abbildung von -
. vorgangig angeblich mit der Gemeinde Lalden gemachten Absprachen und die Absicherung, dass
- dutch die Auflagen der Grundwasserschutzzone S2 nach wie vor ein unbeeintréchtigter Betrieb, Un-"
terhalt (Pflanzenschutzmittel) und Umbauten auf dem betroffenen ‘Bahnabschnitt maglich sind. Die.
BLS machte geltend, dass ein Einbau einer wasserundurchléssigen Schicht' sehr aufwendig (Gleis-'
sperrung) und kostenintensiv sef. .o C . ' '

 Einsprache kann erhebeh, wer zur Beschwérde befugt ist (Art. 34b i.V.m. Art. 44. WRG). Die Ein-
sprache ist schriftlich einzureichen und unter Angabe gllfélliger Beweismittel kurz zu begriinden (Art. .

34c VWRG).

Die Einsprache der BLS ist frist- und formgerecht erfolgt (Art. 4 Abs. 2 des Reglements betreffend |
das Verfahren tber die.Ausscheidung von Grundwasserschutzzonen und —areal'en.vom 31. Januar

1996 und Art. 15 VVRG). A

Gemass Art. 44 VVRG ist zur Beschwerde berechtigt, wer durch die angefochtene Verfligung be- -
rithrt ist und ein schutzwiirdiges Interesse an deren Aufhebung oder Anderung hat; die Beschwerde-
berechtigung ist von der Beschwerdeinstanz von Amtes wegen zu- priifen. Erforderlich ist gine rdum-
liche Beziehung zu einer aufgelegten Quellschutzzone sowie eine Beeintréchtigung der Einspreche-
rin (in ihren eigenen, schiitzenswerten Interessen) durch die Bewilligung unmittelbar und in héherem
. Ausmass als irgendjemand oder die Allgemeinlieit. Das Bundesgericht halt sodann betreffend -
Schutzwiirdigkeit fest, dass diese dann bejaht wird, wenn der Einsprecher | Beschwerdefijhrer durch
‘den angefochtenen Akt persénlich und unmittelbar einen Nachteil erleiden muss. Das Bundesgericht
fuhrt weiter aus, dass ein bloss mittelbares oder ausschliesslich allgemeines tffentliches Interesse,
ohne die erforderliche Beziehungsnahe zur Streitsache selber nicht zur Beschwerde berechtigt (BGE

- 12311376,8.378E.2). - . } ) P

Die BLS ist als konzessionierte Betreiberin einer, Bahn, deren Trasse die affentlich aufgelégten. ’
Quellschutzzonen durchquert, durch die’ Quellschutzzonen und Schutzzonenvorschriften in den ei-
genen Interessen direkt betroffen und ohne weiteres zur Einsprache legitimiert. .

5. . Den eingangs erwéhnten. Nutzungskonflikt zwischen Quellschutzzoneh und Bahntrasse hat die Bur-
chard GmbH im Auftrag der BLS AG beurteilt und im Bericht vom 2. Dezember 2011 festgehalten.
Danach befindet sich die Quelifassung LAL 101 (Bronachi) 55 Héhenmeter unterhalb der Bahntrasse

. der BLS; letztere quert dié Quellschutzzone 82 auf einer Lange von ca. 130 m.-Béi einem Bahnunfall
. mit der Freisetzung von wassergeféhrdenden Flussigkeiten besteht geméss vorerwahntem Bericht
fur die Quelle LAL 101 und somit flir die Trinkwasserversorgung der Gemeinden Lalden eine Ge-
fahrdung. In den Folgerungen fiir das weitere Vorgehen (Bericht Ziff. 10) gelangt die Burchard
GmbH zur Beurteilung, dass die Quelle LAL 101 aus gewasserschutzrechtlichen Griinden (Art. 31
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Abs. 1 GSchV) geschutzt werden musse. Eine Neufassung der Quelle oberhalb der BLS- Gelelse sei -
nicht méglich. Weil die Gemeinde auf die Quelle LAL 101 nicht verzichten kénne, drangten sich bau-

-liche Massnahmen auf, welche im Zuge der Sanierung des Geleiseunterbaus ausgefiihrt werden

konnten Fur die Beurtellung einer méglichen schadlichen Beeintrachtigung der Quelle, ausgehend
vom Bahnbetrieb, sollten in-den nachsten 2 Jahren insgesamt.4 Wasserproben bei der Quelle ent- ’
normmen und auf spezifische Schadstoffe untersucht werden. Die zu ergreifenden Masshahmen im
Zusammenhang mit dem Schutz der Quelle LAL 101 und die Uberarbeiturig des Einsatzplanes
missten mit.den Verantwarthchen der BLS Netz AG zusammen mlt der Gemeinde- Lalden im Detall :

besprochen werden

Der_ Betneb der bestehenden Bahnanlage der konzessionierten Eisenbahnunternehmung BLS Netz
AG wird durech das eidgenéssische Eisenbahngesetz und die entsprechenden Richtlinien und Voll-
zugshllfen geregelt. Die Masshahmen zur Gewsahrleistung eines . rechtskonformen- Betriebes der
Bahnlinie in der Grundwasserschutzzone S2 der Trlnkwasserfassung ‘LAL 101 "Bronachi" von Lal-
den werden durch' die Gewasserschutzgesetzgebung und die Wegleitung Grundwasserschutz

{BAFU, 2004) definiert, Vorhaben innérhalb. emer Grundwasserschutzzone S gelten als wesentliche

Anderung einer Anlage (vgl. Vollzugshilfe Ziff. 2.1.1). Geméss Vollzugshilfe sind-Umbauten der Ei-

- senbahnlinie in der Grundwasserschutzzone S2 nach wie vor méglich, sofern sie geméss der Voll- -
" . zugshilfe “Wesentliche Anderung einer bestehenden Eisenbahnanlage .im Sinne der Gewésser-

schutzverordnung* vom Bundesamt fur Umwelt und vom Bundesamt fiir Verkehr vom Januar 2006
ausgeflihrt werden. Insbesondere mitissen bei einer wesentllchen Anderung in einer Grundwasser-
schutzzone die Massnahmen geméss der Wegleitung Grundwasserschutz (BAFU, 2004) umgesetzt

: werden, welche eine undurchlassige Schicht und Ableitung des Gleisabwassers aus der. Schutzzone

verlangt Diese Massnahme wird auch im hydrogeologlschen Bericht ,,Quellschutzzonen Gemelnde
Lalden vom 31. Okfober 2012 der OSPAG (S.14) verlangt .

' Gemass Ziffer 3.2. 1 der oben etwahnten Vollzugshllfe mussen |n den Grundwasserschutzzonen 81

und S2-die- gesetzhchen Anforderungen von Art. 31 Abs. 2 lit. b GSchV eingehalten werden. In der

_ 'Grundwasserschutzzone S muss der Einbau einer undurchléssigen Sperrschicht.unter dem Oberbau
sowie die Ableiturig der Abwésser ausserhalb der Grundwasserschutzzone gewahrleistet werden. '

. - Art. 6 Abs. 1- GSchG statuiert ein Wa’ssérveruhremlguhgsverbot Gemass Art. 7 Abs. 1 GSchG gilt ]

das Gebot der Behandlung verschmutzten Abwassers und geméss Art. 3a GSchG das Prinzip der
Kostentragiing durch den Massnahmenverursacher. Gemass Art. 54’ GSchG tragt der Verursacher
der unmittelbaren oder drohenden Gefahr fur die-Gewasser die Kosten von Sicherungs- und Behe-
bungsmassnahmen weshalb sie nach bundesgerichtlicher Rechtsprechung nicht zu entschadigen.
sind, wenn es sich nicht um eine entschadlgungspfhchtlge Elgentumsbeschrankung handelt (Art 20

Abs, 2 Iit. cGSchG)

D|e durch die Schutzzonen und Schutzareale bedmgten Eigentumsbeschrankungen werden im We-
sentlichen durch raumplanerische kommunale Regelung festgelegt. Sie sind, gestitzt auf die eidge-
ndssische Wegleitung, durch die den Zonen- und Arealentwlrfen beigelegten Vorschriften zu prézi-
sieren (Art. 5'Abs. 1 des Reglement des Staatsrats des Kantons Wallis betreffend das Verfahren
tiber die Ausscheidung von Grundwasserschutzzonen und —arealen vom 31. Januar .1996).-Die Ei-

A'gentumsbeschrankungen sind nach Bedarf Gegenstand von punktuellen Verfiigungen durch die
Gemeinde. Das Verfahren wird durch das Gesetz tber das Venmaltungsverfahren und die Verwal-
- tungsrechtspflege (VVRG) geregelt. Gemass Art. 6 des vorerwahnten Reglements kénnen die Inha-

ber von Grundwasserfassungen zwecks Erwerb der zum Schutz der Grundwasser erforderlichen
dinglichen Rechte das Entelgnungsrecht geltend machen. Die kantonale Gesetzgebung Uber die Ex-

‘ propnatlon ist anwendbar

Gemass Erw. 4.2 des Bundesgenchtsentscheldes 2C_. 461/2011 Urteil vom. 9. November 2011 II.

sffentlich-rechtliche Abteilung entfallt eine Entschadigungspflicht dann, wenn der streitige Emgrlff als
Polizeimassnahme im engeren Sinne zu betrachten ist. Polizeiliche Elgentumsbeschrankungen sind
ohne Rucksicht auf ihre Schwere grundséatzlich entschadlgungslos hinzunehmen, wenn. mit der ge-'
gen den Stérer gerichteten Massnahme eine als Folge der beabsmhtlgten Grundstiicksbenutzung zu .

‘erwartende konkrete, d.h. emsthafte und unmittelbare Gefahr fur die éffentliche Ordnung, Sicherheit

und Gesundheit abgewendet werden soll und wenn die zustandige Behorde zu diesem Zweck ein

von Gesetzes wegen bestehendes Verbot konkretISIert und in-Bezug auf die in Frage steliende
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Grundstucksnutzung bloss’ dle stets zu beachtenden pohzelhchen Schranken der Elgentumsfrelhelt
festsetzt. - . L

Die mit der Schutzzonenfestsetzung fiir die Zone S2 festgesetzten Nutzungsbéschrankungeh soge-

nannte &ffentlich-rechtlichen - Eigentumsbeschrankungen, sind ausschliesslich polizeilich motiviert.
. Die Abdichtung des Bahntrasses ist erforderlich, weil sich die Gewasserverschmutzungsgefahr un-
. mittelbar aus dem Bahnbetrieb ergibt, was einer Stérung im Sinne des engen Polizeibegriffes, d. h.
- einer damit verbundenen grundsétzlich entschadigungslos hinzunehmenden Gefahrenabwehr mittels

offenthch-rechthcher Elgentumsbeschrankung entspncht (vgL. bereits BGE 96 1 350 "Maschwanden

Erw. 4 S. 359).

Entschadlgungslos' zu dulden sind_ jedoch nur die im_Sinne des: Verhaltnismassigkeitsgrundsatzes
notwendigen pollzelllchen Beschrénkungen, nicht dagegen Anordnungen, die weiter gehen als zur
Abwendung ‘der ernsthaften und unmittelbaren Gefahr erforderlich ist; andernfalls kann eine Ent-
schadigungspflicht bestehen (BGE 135 [.209 E. 3.3. 18.2151,; 106 Ib 330 E. 5'S. 334 f.; 106 Ib 336
~ E. Bb S. 338 f.; jeweils mit Hinweisen; vgl. Urteil des Ven/valtungsgenchts St.- Gallen vom 25. No-
* vember.2008 [B 2008/81] im Falle der Gemeinde Bad Ragaz in URP 2009 198, E. 2.4: Kosten eirier
-doppelwandlgen Abwasserleitung in der Schutzzone S2 trégt die L|egenschaftselgentumerm nicht =~
die Gemeinde, desglelchen TSCHANNEN PIERRE, Der planerische Schutz der Gewdsser, Lizarbeit zur
neuen GSchV vom 28 10.1998, Bern'24.00. 1999) :

Die:Kosten fur die Glelsabdlchtung in der Grundwasserschutzzone S2 und S3 muissen gemass Art.
3, 6, 7 und 43 GSchG grundsétzlich durch den Verursacher in casu die BLS Netz AG getragen )

‘werden.

Gemass Ziffer 3.2.2 der vorerwahnten Vollzugshllfe' ist bei der Sanierung eines Streckenabschnitts in
der Grundwasserschutzzone S daflr zu sorgen, dass die gesamte in der Zone S gelegene Strecke
an die geltenden Vorschriften aéngepasst wird, vorausgesetzt, die Verhaltnisméassigkeit der erforderli-
chen Massnahmen ist gegeben. Geméss vorgeschlagener Abschétzung der Vollzugshilfe gelten-als
‘verhéltnisméssig: Mehrkosten von maximal 50% gegentiber dem urspriinglichen Vorhabeh:in einem
. Streckénabschnitt in einer Zone S2 bzw. Mehrkosten von maximal 30% gegentiber dem ursprungh—
.chen Vorhaben-in einem Streckenabschnitt in einer Zone $3: Bei den genannten Zahlen handelt es
- sich um Richjwerte. Die Verhaltnismassigkeit einer Massnahmé muss stets auch unter dem Ge-
sichfspunkt der Verschmutzungsgefahr (Beurtellung anhand von Gefahrdungsblldern) beurteilt wer-

den,

Sind die entsprechenden zusatzlichen Kosten fiir die Anpassung an die geltenden Vorschriften tiber
die gésamte Zone im Vergleich zu den Kosten fiir das urspriingliche Vorhaben — d.h. die Arbeiten an -
Oberbau, Unterbau und Entwasserungssystem — unverhaltnisméassig, ist im Sinne emer tellwelsen
Sanlerung gemass Ziffer 3 2.3 derVollzugshilfe Folgendes vonzukehren

a) Fordie gesamte Grundwasserschutzzone S |st éin genereller Entwasserungsplan zu erstellen

b) Im urspriinglichen Projektpenmeter (Stregkenabschnltt, dessen ~Funda’nonsschlcht oder Ent-
wasserungssystem saniert wird) ist in jedem Fall eine undurchléssige Sperrschicht einzu-
bauen und die Entwasserung ist geméss der BUWAL-Wegleitung "Gewasserschutz bei der

Entwasserung von Verkehrswegen" beZIehungswelse dem Reglement R RTE 21 110 zu erstel-

len.

c) Das zu entsorgende Wasser ist aus der Zone S abzuleiten oder es ist eine provusorlsche L&~
sung zu realisieren, :

Fur den Unterhalt' kénnen von der BLS weiterhin Pﬂanzénschutzmittél verweridet werden, welche
nicht auf der Liste ,Anwendungsverbot fir Pflanzenschutzmittel in der Grundwasserschutzzone S2"
vom 31. Januar 2013 des Bundesamts fur Landwirtschaft stehen. ,

9 Unter Berucksmhtlgung der vorstehenden Ausfuhrungen erglbt sich, dass die durch die Gesuch-
.. stellerin Gemeinde Lalden &ffentlich aufgelegten Quellschutzzonen mit den .Schutzzonenvor-.
schrifteri und dem hydrogeologischem Bericht den gesetzlichen Vorschriften entsprechen, und
dass in der Grundwasserschutzzone S der Einbau einer undurchldssigen Sperrschicht unter dem -
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' Oberbau sowie die Ableitung der Abwasser ausserhalb der Grundwasserschutzzone aus pollzel-

" vorschriften — wie von der Einsprecherin verlangt — widerspricht'den bundesrechtlichen Vorschrif-

lichen Griinden zwecks Gefahrenabwehr erforderlich sind. In der Schutzzone S2 ist die Erstellung

.von Anlagen grundsétzlich. nicht zulassig. Die Voraussetzungen fiir die' Gewéhrung einer von der-

Einsprecherih geltend gemachten Ausnahme von diesem Grundsatz, ein* Vorliegen wichtiger
Grlinde, namentlich z.B. wenn eine Gefahrdung der Trinkwasserriutzung ausgeschlossen werden
kann, liegen nicht vor (Anhang 4 Ziff. 222 Abs. 1 lit a GSchV). Eine Anpassung der Schutzzonen-

ten und den’ 6ffentlichen Interessen an einer sicheren Trinkwasserversorgung. Eine Anpassung
jst auch nicht erforderlich, weil die durch den Bahnbetrieb verursachte Geféhrdung mit baulichen
und orgamsatonschen Massnahmen gemass den unter Ziffer 7 vorstehend aufgefithrten ein-

_schlagigen Vorschriften bereits hinreichend reduziert werden kann. Die aus der Betriebskonzes-

" sion und dem Anlageneigentum fliessenden Befugmsse der Einsprecherin werden nicht in Frage

10.

1.

12,

gestellt. Die Rechtssicherheit bleibt gewshrleistet. Eine konkrete Anordnung allfslliger Eigen-

tumsbeschrankungen werden nach Bedarf Gegenstand von punktuellen Verfigungen durch die

Gemeinde sein und sirid nicht Gegenstand des vorllegenden Einsprache- und Homologationsver- .

fahrens der Quellschutzzonen und der damit verbundenen grundlegenden Schutzzonenvorschrif-
ten. Es wird Sache der Gemeinde sein, im Rahmen der Priifung und Anordnung konkreter Mass-

‘nahmen das oben unter Ziffer 8 erlauterte Prinzip der Verhaltnismassigkeit zur Anwendung zu
_brlngen msbesondere auch unter Berucksxchtlgung der finanziellen Auswwkungen fur die BLS.

Aus den dargelegten Griinden ist die Elnsprache der BLS vom 10. Dezember 2012 vollumfang-

llCh abzuweisen, soweit darauf elnzutreten lst

Die offenthchen und prlvaten Interessen der betroffenen Gemelnden Lalden Eggerberg und Na—

ters in Bezug auf das Projekt der Grundwasserschutzzonen und -areale wurden ausrelchend ge-
' wahrt C

Die zum Schutz ven Trmkwasserquellen und -fassungen notwendigen Elgentumsbeschrankun- .

gen werden durch die gesetzlichen Bestimmungen des Bundés festgelegt und durch die Bestim-

. mungen der Schutzzonenvorschriften und-des hydrogeologischen Berichts vom 31. Oktober 201 2.

18,
14,

15.

erganzt, respektive prazisiert; konkrete Anordnungen von Elgentumsbeschrankungen obliegen
der Gemelnde :

Die Ausscheldung der. Grundwasserschutzzonen und -areale erfolgte in Koordlnatlon mit der Re—
vision der. Nutzungspléne der Gememden Lalden, Eggerberg, und Naters

Der Schutzzonenplan vom 31. Oktober 2012 und dle Schutzmassnahmen festlegenden Vor-
schriften der'Gemeinde Lalden erflillen die rechtllchen und admlmstratlven Anforderungen und

kénnen somit genehmigt werden.

“Gemass Art 88 VWRG, Art. 23 GTar und Art. 37 GVGSchG muss die Gemeinde Lalden for. die

durch den vorliegenden Entscheid entstandenen Kosten aufkommen, wobei dle Emfachhelt $0-

" wie der geringe Umfang der Angelegenhelt berticksichtigt werden
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Auf Antrag des Départements far Verkéhr, Bau und Umwélt

~10.

" Entscheidet

DER STAATSRAT

Die Emsprache vom 10 Dezember 2012 der BLS Wll’d im Smne der En/vagungen vollumfangllch

.abgeWIesen soweit darauf emgetreten wird.

Der Schutzzonenplan vom 31. Oktober 2012 der Quellfassungen (Massstab 1:10'000) sowie die
dazugehtrigen Vorschriften (Schutzmassnahmen) vom’ 31 Oktober 2012, ergénzt und prazisiert
durch die Bes’ummungen des hydrogeologlschen Berlchts vom 31. Oktober 2012, werden. hiermit

genehmlgt

Die Schutzmassnahmen der bundesrechthchen Gesetzgebung blelben vorbehalten

Allfallige konkrete Elgentumsbeschrankungen smd nach Bedarf Gegenstand von punktuellen Verfu-

" gungen durch die Gememde Lalden.

Die mit vorllegendem Entscheid genehmlgten Grundwasserschutzzonen und -areale sind als Hm-

. weis in die Zonennutzungsplane der Gemelnden Lalden Eggerberg und Naters zU ubertragen

AAIIe Bauvorhaben mnerhalb der Grundwasserschufzzonen und -areale missen vorganglg der.. -
: Dlenststelle fir Umweltschutz unterbreltet werden :

.vAnhand einer hydrogeologlschen Expertlse muss der Gesuchsteller nachweisen, dass ein solches
Vorhaben die Anforderungen in Bezug auf den Gewasserschutz (Gewasserschutzgesetz vom 24.

Januar 1991, Gewésserschutzverordnurig vom 28. Oktober 1998, Wegleitung Grundwasserschutz .
des BUWAL von 2004, technische Nutzungsvorschrlften des hydrogeologlschen Berichtes vom 31.

- Oktober 2012) erfullt.

Dle Gemeinden Lalden, Eggerberg und Naters ubenwachen die Umsetzung derin den Schutzzonen— -
vorschriften aufgefiihrten Schutzmassnahmen auf ihrem jeweiligen' Gemeindegebiet, Im Falle einer
Verschmutzung der Quellfassungen mussen die Schutzmassnahmen neu beurteilt werden.

Die Verfahren der formellen und/oder materlellen Enteignung bleiben vorbehalten. Vorllegende Ge-
nehmlgung gilt in diesem Sinne als Anerkennung des 6ffentlichen Nutzens.

Die Kosten des vorliegenden Entscheides von Fr. 427 = (Gebiihren Fr. 420.—, Fr 60— pro Selte
zuzugllch Gesundhe!tsstempel Fr, 7.--) werden der Gemeinde Lalden auferlegt
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So entschieden im Staatsrat in Sitten, den 2 6. Marz 2014 |

lm Namen ae§ Staatsrates

: Der Staatskanzler

. Der Pzsident .
Philipp Sporri

Maurice Tornay

. Rechtsmlttelbelehrung

Die _vorliegende Verfugung kann innert 30 Tagen beim Kantonsgencht Offentlichrechtliche Abtellung,
1950 Sitten,. angefochten werden (Art. 72 VVRG). Die Beschwerdeschrift ist dem Kantonsgericht in so

vielen Doppeln einzureichen als Interessierte bestehen. Sie hat eine gedrangte Darstellung des Sachver-
haltes, die Begehren und deren Begriindung unter Angabe der Beweismittel zu enthalten; die -Ausferti-
gung der angefochtenen Verfligung und die als Beweismittel angerufenen Urkuinden sind beizulegen,
soweit der Beschwerdeflhrer sie in Handen hat (Art: 80 Abs. 1 lit. c und Art. 48 VWRG).

" Erbffnet am: '1- 0 AVR,.AZUM"

\(eﬁeiler

a) Zustellung:
s« Gemeindeverwaltung 3931 Lalden,
«  Gemeindeverwaltung 3939 Eggerberg,
¢ Gemeindeverwaltung 3904 Naters,
) e  BLSNetz AG, z.H. Peter Kruch, Bucherstrasse 3, 3401 Burgdorf

b) - Mitteilung:
o  Dienststelle for Raumentwicklung
»  Dienststelle fiir Landwirtschaft -
o  Dienststelle fir Umwelfschutz-
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